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Билль о правах и поправки к нему
ЧТЕНИЕ № 5
Имя: ________________________

Дата: _________________________


SS.7.CG.2.3 Уточнение контрольного показателя 5. Студенты используют сценарии для выявления нарушений Билля о правах или других поправок к Конституции.






Формулировка Билля о правах не вполне ясна. Что такое «свобода самовыражения»? «Что такое свобода вероисповедания?» Что значит «гарантировать право на адвоката»? Верховному суду США было предложено дать толкование ситуаций, когда отдельные лица задавались вопросом о том, были ли их права, гарантированные Конституцией США, нарушены (предметом злоупотреблений) федеральным законом, законом штата или местным законом. Анализируя эти ситуации, Верховный суд США дал толкование смысла Билля о правах и других поправок к Конституции. Верховный суд США признал нарушения конституционных гарантий (злоупотребления ими) на основании этих толкований. Кроме того, эти решения создали прецеденты для будущих судебных решений.
Одним из примеров является дело «Тинкер против Де-Мойна» (1969 год). В этом деле право на свободу самовыражения, закрепленное в Первой поправке, трактуется как «символическая свобода самовыражения». Джон и Мэри Бет Тинкер, учившиеся в государственной школе в городе Де-Мойн, штат Айова, хотели носить в школе черные нарукавные повязки в знак протеста против войны во Вьетнаме в 1965 году. Школа не разрешила ученикам носить черные повязки, и Тинкеры были отстранены от занятий. Их родители подали в суд на школьный округ, и в итоге Верховный суд США рассмотрел это дело. Суд постановил, что ношение черных повязок является формой «символической свободы самовыражения» или «политической свободы самовыражения», которая защищается правом на «свободу самовыражения», предусмотренным Первой поправкой. Верховный суд США заявил, что отказ ученикам в праве носить черные повязки нарушает их право на свободу самовыражения, предусмотренное Биллем о правах.
«Миранда против Аризоны» (1966 год) — дело о защите от самообвинения или праве отказаться давать показания против себя (хранить молчание). Полицейские не сказали Миранде, что он не обязан ничего говорить полицейским, когда они его допрашивали. Он признался в совершении преступления, и это признание было использовано против него в суде. Верховный суд США постановил, что его признание не может быть использовано против него в суде, поскольку полицейские не сообщили ему о его праве хранить молчание (чтобы не обвинять себя). В результате этого дела полицейские должны информировать людей об их правах, если они арестованы за совершение преступления. Эти права теперь называются правами Миранды.











Билль о правах — первые десять поправок к Конституции США.
«Миранда против Аризоны» — дело Верховного суда США, подтвердившие защиту от самообвинения в соответствии с Пятой поправкой.
Отказаться давать показания против себя — отказ человека от дачи показаний под присягой в суде на том основании, что его ответы могут быть использованы в качестве доказательств против него для признания его виновным в совершении уголовного преступления.
Прецедент — судебное решение по ранее рассмотренному делу с фактами и правовыми вопросами, аналогичными тем, которые рассматриваются в настоящее время в суде.
Самообвинение — право, закрепленное в Пятой поправке, которое защищает человека от принуждения сообщить полиции, прокурору, судье или присяжным любую информацию, которая может подвергнуть его уголовному преследованию.
Символическая свобода самовыражения — действие, выражающее какую-либо идею.
«Тинкер против Де-Мойна» — дело Верховного суда США, подтвердившее право ученика на символическую свободу самовыражения в школе в соответствии с Первой поправкой.
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