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SS.7.CG.3.11 Уточнение контрольного показателя 3. Студенты оценивают влияние каждого дела на общество.





	Знаковые дела Верховного суда

	Дело
	                                     Влияние на общество

	«Дред Скотт против Сэнфорда»
(1857 год)
	Судебное решение по этому делу было одним из самых спорных решений Верховного суда. Это дело напрямую повлияло на Гражданскую войну и выдвинуло на первый план напряженность вокруг проблемы рабства в Соединенных Штатах.

	«Плесси против Фергюсона»
(1896 год)
	Судебное решение по этому делу привело к серьезному провалу в борьбе за равенство между расами в Соединенных Штатах и подготовило почву для расовой сегрегации на Юге.

	«Браун против Совета по образованию»
(1954 год)
	Судебное решение по этому делу укрепило растущее движение за гражданские права и ознаменовало конец узаконенной расовой сегрегации в школах Соединенных Штатов.

	«Гидеон против Уэйнрайта» (1963 год)
	Судебное решение по этому делу укрепило права обвиняемых, защищенные Четвертой поправкой, Пятой поправкой и Шестой поправкой. Дело Гидеона было сосредоточено на праве на адвоката в уголовных делах штата, предусмотренном Шестой поправкой.

	«Миранда против Аризоны» (1966 год)
	Судебное решение по этому делу также укрепило права обвиняемых. Это дело было сосредоточено на правах на надлежащую правовую процедуру и защиту от самообвинения, предусмотренные Пятой поправкой. Из-за этого постановления сотрудники правоохранительных органов теперь обязаны зачитывать людям их «Права Миранды», когда они арестованы за преступление. «Права Миранды» дают подозреваемым понять, что они
имеют право хранить молчание и имеют право на адвоката.

	«Дело Голта»
(1967 год)
	Судебное решение по этому делу навсегда изменило толкование конституционной надлежащей правовой процедуры и защиты хабеас корпус в уголовных делах несовершеннолетних, требуя, чтобы обвиняемым в возрасте до 18 лет предоставлялись те же конституционные гарантии, что и взрослым при обвинении в преступлениях.

	«Соединенные Штаты против Никсона»
(1974 год)
	В судебном решении по этому делу обсуждалась идея юридического равенства, что означает, что все равны в глазах закона. Несмотря на то, что в этом деле участвовал президент США, Верховный суд заявил, что он может быть привлечен к ответственности за отказ соблюдать закону, как и любой другой гражданин.

	«Школьный округ Хейзелвуд против Кульмайера» (1987 год)
	Судебное решение по этому делу было сосредоточено на правах учащихся, предусмотренных Первой поправкой, в частности на свободе прессы. Верховный суд постановил, что школа может препятствовать публикации статей в школьной газете или ограничивать свободу самовыражения учащихся, если это нарушает учебную среду школы.





«Браун против Совета по образованию» — дело Верховного суда США, в котором было определено, что «отдельная, но равная» сегрегация не является равной в государственном образовании.
«Дред Скотт против Сэнфорда» — дело Верховного суда США, которое подтвердило конституционность расовой сегрегации в соответствии с доктриной «отдельная, но равная».
«Гидеон против Уэйнрайта» — дело Верховного суда США, которое поддержало право, содержащееся в Шестой поправке, о том, что всем обвиняемым должен быть назначен адвокат, если они не могут позволить себе иметь собственного адвоката.
«Хейзелвуд против Кульмайера» — дело Верховного суда США, в котором было определено, что Первая поправка не защищает все виды свободы самовыражения учащихся в школе.
«Дело Голта» — дело Верховного суда США, в котором было определено, что суд по делам несовершеннолетних должен соблюдать Четырнадцатую поправку.
«Марбери против Мэдисона» — дело Верховного суда США, установившее судебный надзор.
«Миранда против Аризоны» — дело Верховного суда США, подтвердившие защиту от самообвинения в соответствии с Пятой поправкой.
«Плесси против Фергюсона» — дело Верховного суда США, в котором было определено, что «отдельная, но равная» сегрегация не является дискриминацией.
Права обвиняемого — права, включенные в Четвертую поправку, Пятую поправку и Шестую поправку: защита от необоснованного обыска и изъятия, двойного привлечения к ответственности и самообвинения, право на надлежащую правовую процедуру, право на скорый и публичный суд, суд присяжных, право быть информированным об уголовном обвинении, право на очную ставку со свидетелями в суде, право на адвоката, защита от самообвинения.
«Соединенные Штаты против Никсона» — дело Верховного суда США, которое ограничило привилегии исполнительной власти.
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