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SS.7.CG.1.10 Esclarecimento do Critério de Referência 1: Os alunos identificarão os pontos de vista dos federalistas e dos antifederalistas sobre a ratificação da Constituição Americana.






Os federalistas, que compartilhavam suas ideias nos Documentos Federalistas, queriam que os estados ratificassem a Constituição escrita em 1787. Isso criaria um sistema federal de governo nos Estados Unidos, onde o governo central compartilharia o poder com os estados. Os federalistas acreditavam que a forma como o governo foi criado sob a nova Constituição protegeria os direitos das pessoas das seguintes maneiras:
· Grandes ideias constitucionais, como a separação de poderes e o sistema de freios e contrapesos, protegiam o povo porque nenhum ramo do governo poderia ficar muito forte.
· Ao não listar (enumerar) direitos específicos na Constituição, as pessoas foram protegidas melhor do que estariam se houvesse uma lista de direitos. Seria impossível pensar em todos os direitos a que os cidadãos têm direito. Uma lista de direitos específicos pode significar que o governo pode violar quaisquer direitos não enumerados.
· Os federalistas achavam que a Constituição uniria melhor o país e levaria a mais crescimento empresarial e comercial. Eles acreditavam que os Artigos da Confederação tinham falhado em fazer essas coisas.
Os antifederalistas, que escreveram os Documentos Antifederalistas, eram contra a ratificação da Constituição. Eles queriam fazer apenas pequenas mudanças no governo estabelecido sob os Artigos da Confederação. Eles temiam que a Constituição criasse um governo nacional muito forte. Acreditavam que a Constituição não deveria ser ratificada porque:
· Muito poder seria tirado dos estados.
· A Constituição precisava de uma lista específica de direitos para proteger o povo do poder do governo nacional.
· O governo nacional poderia manter um exército em tempos de paz.
· A "cláusula necessária e adequada", também conhecida como "cláusula elástica", da Constituição daria muito poder ao Congresso.
· O Poder Executivo (o presidente e aqueles que trabalharam com ele) seria muito forte.
· O sistema de governo (federalismo) descrito na Constituição era novo e não testado. Nenhum governo em nenhum outro lugar do mundo havia tentado algo exatamente como esse novo sistema.
· A forma como a Constituição seria ratificada era diferente dos Artigos da Confederação. Os artigos exigiam que todos os 13 estados ratificassem quaisquer emendas, mas a ratificação da Constituição exigia que apenas 9 dos 13 estados ratificassem o documento para que o novo governo entrasse em vigor.
· Os Estados Unidos eram grandes demais para um governo central administrar.

	Preocupação com o Poder Público
	Ponto de vista federalista
	Ponto de vista antifederalista

	Poder entre os estados e o governo nacional
	O governo nacional teria enumerado (listado) poderes que protegeriam todas as pessoas,
não importa o estado em que vivessem.
	Muito poder seria tirado dos estados; um sistema federal era muito novo e não testado.

	Uma lista enumerada de direitos individuais
	Ao não listar direitos específicos na Constituição, o povo foi protegido melhor do que seria se os Fundadores tivessem tentado listar todos os direitos que pudessem pensar. Eles podem deixar algo de fora, e isso pode ser perigoso para as pessoas.
	A Constituição precisava de uma lista específica de direitos para proteger o povo do governo nacional.

	Poderes legislativos
	A cláusula necessária e adequada/cláusula elástica permitiria ao Congresso responder às necessidades de todo o povo.
	A cláusula necessária e adequada/elástica daria muito poder ao Congresso. O Congresso usaria a cláusula necessária e adequada/elástica para abusar
do seu poder.

	Competências do governo nacional
	A separação de poderes e os freios e contrapesos protegiam o povo de qualquer ramo do governo que se tornasse muito forte.
	A separação de poderes e os freios e contrapesos não seriam suficientes para proteger o povo de qualquer poder do governo se tornar muito forte. O governo nacional ainda teria
muito poder.

	O país precisava estar unido
	A Constituição seria melhor para
unir o país do que os Artigos da Confederação.
	A nação poderia estar unida
enquanto os estados mantivessem suas identidades individuais.





Documentos Anti-Federalistas - uma série de ensaios escritos para se opor e derrotar a proposta da Constituição americana
Anti-federalistas - um grupo de pessoas no início dos Estados Unidos que se opunham à ratificação da Constituição americana porque temiam um governo nacional forte e a falta de proteção aos direitos individuais
Artigos da Confederação - a primeira constituição dos Estados Unidos
freios e contrapesos - um princípio do governo federal, de acordo com a constituição americana, que permite que cada poder limite o poder dos outros poderes
Sistema federal - um sistema de governo onde o poder é compartilhado entre um governo central e os estados
Documentos Federalistas - uma série de ensaios escritos para explicar e defender a proposta da Constituição americana.
Federalistas - um grupo de pessoas no início dos Estados Unidos que favoreciam o estabelecimento de um governo nacional forte e que trabalhou para a ratificação da constituição americana.
cláusula necessária e adequada - o poder do Congresso de fazer leis que considere necessárias e adequadas para exercer seus poderes enumerados; também conhecida como cláusula elástica.
separação de poderes - a estrutura do governo federal, de acordo com a Constituição americana, que cria três poderes e responsabilidades distintas.
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